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“Bola de neve”

a) Supondo que Diana e Miguel morriam soterrados pela massa de neve projetada

b)

pela avalanche, poderia Tomas ser punido por homicidio qualificado?
(6 valores)

Tomada de posi¢do sobre a natureza do homicidio qualificado (tipo de
culpa vs. tipo de ilicito),

Tomada de posig¢do sobre a aplicabilidade, in casu, de alguma das alineas
do artigo 132.°, n.° 2, do Codigo Penal;

Enquadramento da conduta de Tomas como omissdo impropria e dos seus
fundamentos legais e dogmaticos;

Tomada de posi¢do sobre a compatibilidade da puni¢do do homicidio
qualificado com condutas omissivas;,

Tomada de posi¢do fundamentada sobre a responsabilidade penal de
Tomas.

Admitindo agora que a avalanche era apenas aparente e resultava de mera ilusao
de otica, gerada por uma forte neblina branca que se desfez em menos de um
minuto, poderia Tomas ser punido pelo mesmo crime na forma tentada?
(4 valores)

Tomada de posi¢do sobre a possibilidade de punicdo de homicidio
qualificado por omissdo na forma tentada;

Tomada de posi¢cdo sobre a natureza (possivel ou impossivel) da tentativa;
Tomada de posi¢do sobre a ocorréncia de erro reconduzivel ao artigo 16.°,
n.°2, do Codigo Penal;

Tomada de posi¢do fundamentada sobre a responsabilidade penal de
Tomas.

¢) Tomas ¢ acusado. Em julgamento, a sua Defensora pede em alegagdes finais

d)

alteracdo da qualificagdo juridica para homicidio privilegiado, com fundamento
em desespero. Aprecie criticamente esta linha de defesa. (3 valores)

Tomada de posi¢do sobre a natureza do homicidio privilegiado;

Tomada de posi¢do sobre o desespero como emogdo privilegiante e relagdo
com a especial diminui¢do da culpa;

Tomada de posi¢do fundamentada sobre a responsabilidade penal de
Tomas.

Tomas é condenado em 1.* instdncia, mas recorre para o Tribunal da Relagdo.
De modo a ndo prejudicar uma oportunidade profissional no sector publico que
lhe surge na altura, convida Sérgio, seu vizinho e funcionario da Dire¢do-Geral
da Administragdo da Justiga, para almogar, indagando durante o almogo se o
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mesmo teria forma de eliminar a sua condenagdo do sistema central de registo
criminal. Embora a resposta seja negativa, Tomas paga a totalidade da conta de
almogo, no valor de 54 euros, sem resisténcia de Sérgio. Poderia Sérgio ser
punido pelo crime de corrupgao passiva? (5 valores)

— Tomada de posi¢cdo sobre os elementos tipicos do crime de corrup¢do
passiva, em especial quanto ao designado “pseudo-sinalagma’;

— Tomada de posi¢ao sobre o momento da consumagdo do crime de corrup¢ao
passiva;

— Tomada de posig¢do sobre a relevincia de relagdo pessoal prévia entre o
putativo corruptor ativo e o putativo corrompido;

— Tomada de posi¢do sobre a aplicabilidade da clausula geral de adequagdo
social (com consagragdo expressa no artigo 372.°, n.° 3, do Codigo Penal)
aos crimes de corrupgdo, em particular como critério de relevdncia tipica
da vantagem prometida ou oferecida.

Apreciacdo global (sistematizagio e nivel de fundamentagdo das respostas, capacidade de sintese,
clareza de ideias e corre¢do da linguagem): 2 valores.
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