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A FRUTOS FRESCOS, S.A. é um caso de sucesso no dominio da agricultura
biolégica. Em 2019, para financiar o desenvolvimento de um novo projeto
agricola no Ribatejo, pediu um empréstimo de € 1.000.000,00 a CAIXA DE
FINANCIAMENTO AGRICOLA DO RIBATEJO (“CFAR”).

Perante a insisténcia da CFAR de que ndo haveria empréstimo sem garantias, a
FRUTOS FRESCOS, S.A. exigiu a HORTICULAS DO ALENTEJO, S.A., sociedade na qual
detém uma participacdo representativa de 75% do seu capital social, que
garantisse ao CFAR o cumprimento das obrigacdes que para si decorreriam do
contrato de financiamento. As duas administradoras da HORTICULAS DO
ALENTEJO, S.A., Ana e Beatriz, cumpriram a exigéncia, mas nao incluiram
nenhuma referéncia nas contas da sociedade.

Dois anos mais tarde, em 2021, perante o incumprimento pela FRUTOS FRESCOS,
S.A., a CFAR exigiu a HORTICULAS DO ALENTEJO, S.A. o pagamento de uma
divida de € 500.000,00. A outra sdcia desta sociedade, a AGRIMULTINVEST, LDA.,
titular de agdes representativas de 25% do seu capital social, ficou em choque e
pretende promover duas a¢des em tribunal: uma contra a CFAR, peticionando a
declaracdo de nulidade da garantia prestada sem qualquer remuneracdo, e
outra contra Ana e Beatriz, peticionando a condenagdo no pagamento de uma
indemnizacdo a HORTICULAS DO ALENTEJO, S.A., por todos os danos sofridos na
sequéncia da prestagdo da garantia, e outra diretamente a si prépria, pelos
danos diretamente sofridos.

Entretanto, para preparar as peti¢Oes iniciais, a AGRIMULTINVEST, LDA. exigiu a
Ana e Beatriz coépia de todos os documentos e toda a correspondéncia trocada
com a FRUTOs FREsCOs, S.A. e a CFAR a propésito do financiamento e da
garantia prestada. Ana e Beatriz recusaram dizendo que, numa sociedade
anénima, os acionistas ndo tém direito a consultar ou a exigir copia de
documentos para além dos referidos no art. 288.° CSC. Acrescentaram ainda
que, ainda que assim nao fosse, ndo poderiam aceder a exigéncia porque os
documentos e a correspondéncia referidos contém informacdes confidenciais
sobre a estratégia de negdcio tanto da FRUTOS FRESCOS, S.A. como da propria
HORTICULAS DO ALENTEJO, S.A.,, que nado podem ser apresentadas a
AGRIMULTINVEST, S.A. que detém participagdes sociais noutras sociedades suas
concorrentes.

1. Analise fundadamente a pretensio da AGRIMULTINVEST, LDA. contra a
CFAR (6 valores).

To6picos de correcao:

Anédlise da validade da garantia prestada pela HORTICULAS DO ALENTEJO,
S.A.a favor da CFAR, perante o disposto no art. 6.°/3 CSC, considerando
em particular (i) estar em causa uma relacio de dominio entre a FRUTOS
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FRESCOS, S.A. e a HORTICULAS DO ALENTEJO, S.A. e (ii) a prestagdo de uma
garantia upstream (pela sociedade-filha em favor da sociedade-mae).

2. Analise fundamentadamente as pretensdes da AGRIMULTINVEST, LDA.
contra Ana e Beatriz (8 valores).

To6picos de correcio:

Analise da pretensdo de ressarcimento da sociedade a luz das regras das
acoes sociais ut singuli (art. 72.° e 77.° CSC). Em particular:

—A legitimidade ativa da AGRIMULTINVEST, LDA. e a alegada
subsidiariedade deste meio face a acdo social ut universi (art. 77.°/1,
in fine CSC): Devem os sécios primeiro propor uma deliberagao
social para efeitos do art. 75.° CSC, ficando o mecanismo do art.
77.°/1 CSC dependente da nao deliberacdo ou da deliberacao em
sentido contrario a responsabilizagao?

— Os pressupostos da ilicitude e da culpa. Discussao sobre se Ana e
Beatriz incumpriram a sua obrigagdo de diligente administracao da
sociedade ao prestar, em nome da HORTICULAS DO ALENTEJO, S.A., a
garantia solicitada pela FRUTOS FRESCOs, S.A. Discussao sobre a
violagdo do dever de refletir fielmente nas contas as garantias
prestadas.

Analise da pretensdo de ressarcimento dos danos “diretamente sofridos”
aluz do art. 79.° CSC.

— Em particular, discussdo sobre o que sdo “danos diretamente
causados”, no quadro da remissdo para os “termos gerais” operada
por este preceito.

3. Analise fundamentadamente a exigéncia de copia de documentos da
AGRIMULTINVEST, S.A. e a resposta de Ana e Beatriz (6 valores).

To6picos de correcao:

N

Enquadramento do direito dos sécios a informacdo no quadro da sua
participagdo social.

Analise critica da circunscricdo do direito dos sbcios a informacgao nas
SA. Discussao sobre o fundamento e alcance da restricao: recorte interno,
em fungdo da razdo de ser do pedido de informagdo no quadro das AS,
versus recorte externo, em funcdo de outras ponderacdes axioldgicas (art.
291.°/4 CSC).
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Em particular discussao sobre se, no siléncio da lei e contrariamente ao
disposto no art. 214.° a propésito das SQ, os socios tém direito a
consultar e a obter copia de documentos da sociedade.

Por fim, discussao do sentido e alcance do art. 291.°/2 CSC, segundo o
qual o pedido de informagdes ndo pode ser recusado se mencionar que
se destina a apurar a responsabilidade dos administradores, a ndo ser
que seja patente ndo ser esse o fim visado pelo pedido.
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