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Jodao Olivier, para financiar a sua atividade de restaurateur em diversos restaurantes
lisboetas, recorreu a um financiamento junto do Banco do Ouro, S.A., com quem celebrou
um contrato de abertura de crédito em julho de 2023, com reconhecimento presencial de
assinaturas. O Banco do Ouro, S.A obrigou-se a disponibilizar a Jodao Olivier um montante
maximo de 4.500.000,00 € por dois anos, com uma taxa de juro remuneratoria de 8% e uma
taxa de imobilizagdo de 4%. Como condigdes contratuais do financiamento, o Banco do Ouro,
S.A., exigiu que Jodao Olivier constituisse hipoteca sobre a sua casa de férias, que atualmente
se encontrava arrendada a Armindo, e que fosse prestada uma fianga pelo seu pai Gongalo.
No decurso de 2023, os negdcios ndo foram correndo bem a Joao Olivier e este foi-se vendo
impossibilitado de restituir as quantias devidas ao Banco do Ouro, S.A. Apés diversas
tentativas de reaver o valor em divida, no dia 1 de julho de 2024, o Banco do Ouro, S.A.,
intentou uma agdo executiva contra Joao Olivier, apresentando o contrato de abertura de
crédito, com vista a obter a restituicdo do valor em divida do capital mutuado a data
(3.000.000,00€), incluindo os juros remuneratorios (240.000,00€) e a comissdao de
imobilizacdo (120.000,00€).

Aconselhado pelo agente de execucdo, o Banco do Ouro, S.A., indicou a penhora: (i) a casa
de férias de Joao Olivier; (ii) o album de fotografias de infancia do seu filho; (iii) o automdvel
do seu pai Gongalo, o qual utilizava ao abrigo de um contrato de locacao financeira celebrado
com a Locauto, S.A; e (iv) a pensdo que o seu pai Gongalo auferia, no valor liquido de 899¢€.

1. Joao Olivier ndao subscreveu o requerimento e considera um ultraje a agdao executiva
intentada. Analise, na perspetiva do advogado de Joao Olivier, o requerimento executivo
e os fundamentos apresentados pelo Banco do Ouro, S.A., em sede de oposicdo a

execucgao (6 valores).

Caracterizacdo da oposicdo a execucgao — art. 728.9 e ss. - como meio de reacdo do executado
a acdo executiva contra si proposta; estava em prazo; referéncia aos efeitos da deducgdo dos
embargos. Mencao aos efeitos da procedéncia dos embargos e termos da oposicdo a execugao
- art. 732.0,

Por se tratar de titulo executivo diverso de sentenca, seria aplicavel o art. 731.° do CPC, sendo
admissivel, para o efeito, a deducdao de qualquer fundamento que possa ser invocado como
defesa no processo de declaragao.

O contrato de abertura de crédito ndo configura titulo executivo porque ndo foi celebrado por
documento auténtico ou autenticado - art.© 703.°9, n.° 1, al. b), nem é anterior a 2013. Assim,
no plano formal, este titulo ndo era exequivel. Consequéncias da procedéncia do fundamento:

indeferimento liminar do requerimento executivo (art.© 726/2, al. a) CPC).



Referéncia ao contrato de abertura de crédito como contrato preparatério de concessdo de
crédito através de sucessivos mutuos (contrato que prevé a constituicdo de obrigacdes futuras)
e devido enquadramento no art.© 707.° CPC, pressupondo-se a distingao face ao art. 715.° do
CPC.

Devera ser feita a distingdo entre as obrigacGes de pagamento da comissdao de imobilizacdo,
logo constituida e exequivel (se titulado por documento auténtico ou autenticado), e as
obrigacdes de reembolso do capital e pagamento dos respetivos juros, que sé “nascem” se e
na medida da disponibilizacdo /utilizacdo efetiva do crédito. Quanto a estas Ultimas, o banco
teria de provar também as concretas utilizacdes do crédito, através de prova documental
complementar (p. ex., juntando documento complementar conforme com as clausulas do
contrato de abertura de crédito).

Referéncia a consequéncia da omissdo da jungdo do documento complementar: prolagdo de
despacho de convite ao aperfeicoamento, sob cominacdo de indeferimento do requerimento
executivo (art.© 726/2, al. a) e n.9%s 4 e 5 CPC).

Referéncia a forma de liquidacdo da obrigacdo exequenda (cfr. art. 716.° CPC).

N3o serdo valoradas as respostas que se limitem a abordar e descrever a matéria tedrica, sem

qgualquer conexao com o objeto da questdo.

2. Explique de que modo Armindo se poderia defender da penhora da casa (4 valores).

Referéncia ao direito de Armindo, enquanto direito real ou pessoal de gozo, considerando as
defesas reais concedidas no CC ao arrendatario enquanto possuidor em nome alheio.

O meio processual indicado seria a deducao de embargos de terceiro (342.9 ss. CPC). Para o
efeito, deveria densificar-se os pressupostos de aplicacdo do regime - em especial e com
relevancia, deveria explicar-se o conceito de “direito incompativel” e concretizar o caso
especial do arrendatario a luz do art. 1057.° do CC (a locagdo ndo caduca com a venda
executiva). Referéncia a possibilidade de serem deduzidos os embargos em substituicdo
processual ou em interesse préprio. Referéncia a necessidade de o arrendamento ser anterior
a penhora.

Armindo é terceiro a execugdo, sendo que a penhora é suscetivel de ofender/perturbar o
exercicio do seu direito.

Referéncia quanto a oportunidade e tramitacdo dos embargos: processados por apenso a causa
em que haja sido ordenado o ato ofensivo do direito do embargante (cfr., art. 344.9, n.0 1,
CPC); pretensao deduzida mediante peticao (cfr., art. 344.9, n.© 1, CPC); devem ser
apresentados nos 30 dias subsequentes aquele em que a diligéncia foi efetuada (cfr., art.
344.9, n.° 2, CPC), devendo as provas ser de imediato oferecidas (cfr., art. 344.9, n.% 2, CPC).
Referéncia aos efeitos da dedugdo dos embargos (cfr., art. 344.9, n.© 2, CPC) e ao
processamento subsequente (cfr., art. 344.9, n.° 2, CPC).

3. Pronuncie-se sobre o modo de realizagdao da penhora dos bens indicados pelo Banco do
Ouro, S.A. e os fundamentos de oposicdo a penhora que Joao Olivier poderia deduzir (6

valores).



Enquadramento genérico sobre a natureza da penhora - ato processual de apreensao judicial
do patrimoénio do executado com vista a posterior venda executiva e subsequente satisfacao
da divida exequenda e despesas da execugdo através do produto da venda e objeto da penhora
- toda e qualquer situacdo juridica ativa disponivel de natureza patrimonial, integrante da
esfera juridica do executado, cuja titularidade possa ser transmitida forcadamente nos termos
da lei substantiva (cfr. art.© 735.2 CPC e 601.% e 817.9 CC).

Casa de Jodo Olivier: ndo existem problemas quanto a sua admissibilidade. Modo de

realizacdo: penhora de bens imdveis: comunicacdo eletronica do agente de execucdo ao
servigo de registo competente - cfr. 755.0 e ss.

O album de fotografias de infancia do seu filho: bem absolutamente impenhoravel

(impenhorabilidade objetiva), considerando o seu diminuto valor venal (art. 736.° al. c). Modo
de realizagdo: penhora de bens méveis ndo sujeitos a registo - artigos 764.° e ss. CPC. Deveria
ser questionada a possivel impenhorabilidade, pelo valor afetivo, assente na cldusula geral de

impenhorabilidade baseada na Constituicdao (maxime, dignidade da pessoa humana).

Automovel de Gongalo: penhora subjetivamente ilegal, na medida em que Gongalo, enquanto
fiador, ndo foi citado na acdo executiva. Poderia assim deduzir embargos de terceiro, assim
como a Locauto, S.A (se a penhora incidisse sobre a expetativa de aquisicao). Modo de
realizacdo - coisa movel sujeita a registo — artigo 755.° ex vi 768.° e ss. CPC - com referéncia
as regras especiais sobre automaéveis.

Pensdo de Gongalo: bem parcialmente impenhoravel - aplicando os limites, seriam

penhoraveis apenas 81€ (cfr. art.© 738.9/ 1 e 3); modo de realizacdo: notificacdo da seguranca
social com indicacdo do montante penhorado e respetivo depdsito em instituicdo de crédito
indicada pelo agente de execugdo (art. 779.9, n.° 1 e n.° 2 do CPC).

4. Comente, de forma fundamentada, a seguinte afirmagdo: (4 valores)

“Ora, tem-se discutido se, além das obrigacbes impostas pelas sentencas condenatdrias,
se poderia ainda executar obrigagcbes que, embora para elas o autor ndo tenha pedido
condenagdo no cumprimento e sobre as quais ndo houve pronuncia judicial expressa, se
teriam constituido na esfera juridica do réu como resultado da procedéncia do pedido
declarativo” (Rui Pinto, A execugdo de condenagdo implicitas, RFDUL-LLR, LXIV (2023), p.
1975).

Deverdao ser confrontadas as varias posicées em matéria de condenagdes implicitas, em
especial, aprofundando a posicdao mencionada acima (defendida pela Regéncia).

Seguindo a posicao da Regéncia, devera sustentar-se que: (i) ndo é possivel sustentar que da
sentenca judicial se possa retirar um efeito condenatério implicito, para efeitos de
preenchimento da previsao da al. a) do n.° 1 do art. 703.9; (ii) no plano constitucional, tal
interpretacdo ofenderia os principios da igualdade e da proibicdo de indefesa de modo
desrazoavel e desnecessario; e (ii) no plano ordinario, tal ofenderia o art. 609.9, n.° 1 e 0 art.
572.9,n.0 2.

Tratando-se de um comentario, pressupGe-se a tomada de posigdo critica e fundamentada.



