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A luz do que estudamos sobre os tribunais superiores e aimportancia dos respetivos juizes, em especial,

sobre a diferente utilizacéo das fontes de Direito em Franca e em Portugal, faga uma anélise comparativa

dos excertos que se seguem, distinguindo, entre outros aspetos que considere relevantes:

i)  Asprincipais diferencas entre os dois sistemas juridicos, desde os sistemas de recurso até as formas
como se interpreta a lei escrita em cada ordenamento;

i) O peso das respetivas Constitui¢fes e Tratados, em cada pais e nas suas familias juridicas, se forem
diferentes, e a forma como podem (e devem) ser afastadas normas contrarias as mesmas.

iii) A abordagem, o método e o estilo que os juizes adotam em cada ordenamento.

Cour de cassation, civile, Chambre commerciale: Decisdo de 24 de abril de 2024 (“Caso
Sony/Playstation” e admissibilidade de pedidos de indemnizacao por infragdes prévias)

«Resposta do Tribunal: Tendo em conta o artigo 1240.° do Cdédigo Civil:

17. Resulta desta disposi¢do que uma agdo de concorréncia desleal pode basear-se em factos materialmente
idénticos aos alegados em apoio de uma acéo de contrafacéo julgada improcedente por falta de constitui¢cédo
de um direito privado ou por inaplicabilidade do direito privado a terceiros.

18. Ao julgar improcedentes os pedidos de indemnizac&o da Sony Franga por concorréncia desleal, o Acordao
considerou que os pedidos de indemnizacdo por violacdo de patentes europeias eram considerados
inadmissiveis e que a Sony Franca néo se baseava em factos distintos da violagao.

19. Ao decidir desta forma, o Tribunal de Recurso violou o texto acima referido.

Ambito e consequéncias da cassacdo: Em conformidade com o artigo 624.° do Cadigo de Processo Civil, se
as disposi¢des do Acdrdao forem anuladas na medida em que este mantém o Acorddo na parte em que
declarou inadmissivel a ac&@o de contrafacdo da Sony, a ratio do Acord&o é anulada na medida em que mantém
0 Acérddo na parte em que declarou inadmissivel a acdo de contrafacdo da Sony Europa, que lhe esta ligada
por um nexo de dependéncia necessario»’.

! Traducdo livre de: «<Réponse de la Cour: Vu l'article 1240 du code civil:

17. 1l résulte de ce texte que l'action en concurrence déloyale peut se fonder sur des faits matériellement identiques a
ceux allégués au soutien d'une action en contrefagon rejetée pour défaut de constitution d'un droit privatif ou pour
inopposabilité du droit privatif aux tiers.

18. Pour rejeter les demandes de la société Sony France fondées sur la concurrence déloyale, I'arrét retient que les
demandes fondées sur la contrefacon des brevets européens ont été considérées irrecevables et que la société Sony
France n'invoque pas de faits distincts de la contrefagon.
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Supremo Tribunal de Justica: Processo n.° 172/18.8YHLSB.L2.S1, 25 de maio de 2023, decisdo
unanime, relatado pela Juiz DESEMBARGADOR MANUEL CAPELO

«De acordo com o Protocolo de interpretacdo do artigo 69.° da CPE, o &mbito de protecdo da patente deve
ser encontrado no equilibrio entre uma protecdo justa ao requerente e um grau razoavel de certeza a
terceiros. O especialista na matéria € uma figura ficcional, que pode mesmo ser uma equipa multidisciplinar.
E um técnico na area, normal, sem caracteristicas inventivas, com conhecimentos gerais na area da
invenc&o. E pelo olhar deste especialista que 0 &mbito de protecdo da patente deve ser analisado.

Na interpretacdo das patentes, como regra, o significado das palavras é o normal, exceto se a patente
providenciar, ela mesma, significado diverso.

Deciséo: Pelo exposto , acordam os juizes que compdes este Tribunal em julgar improcedentes 0s recursos
de revista interpostos pelas autoras e pela ré e, em consequéncia, confirmar a decisao recorrida».

No primeiro grupo seria essencial os alunos identificarem a grande diferenca em matéria de fontes entre o
Direito francés (Romano-germanico) e o Direito portugués (da mesma familia romano-germanica),
identificando a relevancia da lei e da jurisprudéncia e o respetivo peso em cada uma das familias, bem como
o tipo de interpretacdo prevalente (mais subjetivista em geral nos ordenamentos de Civil Law e ainda mais
“despersonalizada” em Franca do que em Portugal: sem citacGes de jurisprudéncia anterior ou doutrina, sem

votos de vencido, procurando o sentido da lei).

De igual forma, deveriam referir os diferentes sistemas de recurso (cassacdo ou substituicdo), e o maior

mecanicismo das decisBes que até é ilustrado pelos excertos apresentados.

Para tal, deveria igualmente identificar-se a importancia da separacdo de poderes em Franca (e o papel da
revolucdo francesa, v. pg. 122 do Manual proposto?) numa visdo mais restritiva que contrasta com a viséo
americana e portuguesa e mesmo a consagragdo constitucional dos checks and balances e existéncia de um

Tribunal Constitucional em Portugal, paralelo ao Supremo Tribunal de Justica.

Sobre a evolucdo ao longo das ultimas décadas, os alunos deveriam referir o movimento codificador dos
séculos XVIII e XIX (v. pg. 121) seguido de uma tendéncia de atenuacdo da vinculacdo a letra da lei, na
familia romano-germanica, referindo as principais escolas e tendéncias (v. pp. 177 e ss.), fazendo uma relagéo
entre 0 quadro de fontes, critérios normativos e ndo normativos de decisdo, e 0 método juridico, e 0
desenvolvimento da ideia de compatibilidade do desenvolvimento jurisprudencial do Direito com a separacéo
de poderes, em especial na Alemanha. Quanto a este aspeto, seriam valorizadas referéncias ao entendimento
do Tribunal Federal Alemdo (v. art. 20 n.° 3 da Lei Fundamental, no contexto do Caso Soraya), a possibilidade

de se aceitar o costume jurisprudencial, ao desenvolvimento da responsabilidade delitual e aos fenémenos de

19. En statuant ainsi, la cour d'appel a violé le texte susvisé. Portée et conséquences de la cassation: En application de
I'article 624 du code de procédure civile, la cassation des dispositions de I'arrét en ce qu'il confirme le jugement en tant
qu'il a déclaré la société Sony irrecevable en son action en contrefacon entraine la cassation du chef de I'arrét en ce
qu'il confirme le jugement en tant qu'il a déclaré la société Sony Europe irrecevable en son action en contrefagon, qui
s'y rattache par un lien de dépendance nécessaire».

2 DARIO MOURA VICENTE, Direito Comparado, vol. I, 5.* edigdo, Coimbra: Almedina, 2022.
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constitucionalizacdo do direito privado, podendo, eventualmente, tragar-se aqui uma distingdo entre 0s
precedentes judiciais de Common Law e a jurisprudéncia constante dos tribunais superiores de Civil Law,
referindo correntes jurisprudenciais formadas pela reiteracdo de determinado principio ou méxima de deciséo,
ou de certa interpretacdo de uma norma juridica, sendo certo que a consciéncia de que 0s tribunais superiores
podem anular ou modificar as decisdes dos tribunais de primeira instancia tende a impelir naturalmente estes
Gltimos a observar a jurisprudéncia constante dos primeiros (sobre 0 método romano-germanico, v., em

especial, as pp. 173 e ss.).

Seria, também, valorizada a identificacdo do entendimento divergente do stare decisis prevalecente nos dois
ordenamentos de Common Law — resultante, nomeadamente, da maior abertura dos tribunais norte-americanos
ao overrruling de precedentes - e as diferentes orientacdes que tém vingado em Inglaterra e nos Estados Unidos
em matéria de interpretacdo da lei, mostrando-se os tribunais ingleses, de um modo geral, mais apegados ao
sentido literal dos textos legais. Os alunos deveriam referir, aqui, a evolucdo do realismo juridico americano

(v. pg. 332), da analise econémica do Direito (v. pg. 334) e da interpretacdo nos EUA em geral (v. pg. 328).

Por fim, dever-se-ia reconhecer a aproximacao entre 0s sistemas que privilegiam o recurso a via judicial para
a resolucdo de litigios, o papel e a relevancia do discurso argumentativo, fazendo referéncia a diferente
importancia dada a estabilidade e seguranca juridica. Eventualmente referir pontos de aproximagéo entre o
Direito romano-germanico e o Direito de Common Law, explicando a ndo rececdo daquele e a sua importancia

na autonomizagéo do Direito Inglés.

Grupo Il
Partindo do que estudou este semestre quanto a importancia da Constituicdo dos dos Estados Unidos da
América (EUA), e dos seus “Pais Fundadores”, e das suas origens historicas, comente o seguinte trecho

sobre o quarto Presidente dos EUA, um dos principais responsaveis por aquele texto legal:

«Foi desta forma que Madison concebeu a Constituicdo. Imaginou a sua necessidade. Desenhou 0s seus
contornos. Desenvolveu a teoria que a justificaria. Concebeu a necessidade de uma Convencéo nacional,
levou o seu projeto para Filadélfia e, apds uma intensa luta, convenceu os outros delegados a adotarem uma
versdo do mesmo. Se a Constitui¢do foi um novo tipo de fisica governamental, Madison foi o seu Newton ou
0 seu Einstein. De seguida, Madison comecou a convencer a Nacgéo a ratificar a Constituicdo que havia
criado. Com Alexander Hamilton, escreveu e publicou os Federalist Papers, 0s argumentos mais sistematicos
a favor da Constituicdo. Liderou as forcas da ratificacdo até a vitoria sobre Patrick Henry na importante
convencdo da Virginia. Prop0s e redigiu a Declaracdo de Direitos para evitar uma segunda convencéo
potencialmente desastrosa. Esse conjunto extraordinario de realizac6es - ao longo de apenas cinco anos -
rendeu a Madison o apelido de “pai da Constitui¢do” e estabeleceu seu lugar na Histéria dos Estados Unidos
da América e na Historia global das constituicGes e da democracia. Mas, no fim de contas, Madison viveu

apenas a primeira do que viria a ser trés vidas pablicas distintas e contrastantes»®.

3 Proposta de traducdo livre do excerto de The Three Lives of James Madison, de NOAH FELDMAN (2017): «In this way,
Madison devised the Constitution. He imagined its necessity. He designed its contours. He developed the theory that
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No segundo grupo os alunos deveriam enquadrar as Constituicdo dos Estados Unidos da América (em
contraste com a portuguesa, numa ldgica comparativa), eventualmente referindo as primeiras emendas e
elaboracdo e explicar que estamos perante um sistema que privilegia o recurso a via judicial para a resolugao
de litigios e o respetivo método juridico. Seria importante densificar qual o papel e relevancia do discurso
argumentativo e referéncia a diferente importancia dada a estabilidade e seguranga juridica, eventualmente
referindo pontos de aproximacdo entre o Direito romano germanico e o Direito de Common Law, explicando

a ndo rececdo daquele e a sua importancia na autonomizacao do Direito Inglés.

Nos E.U.A., o poder de fiscalizar a constitucionalidade das leis e recusar a aplicacdo destas com esse
fundamento (judicial review), foi ainda afirmado no caso Marbury v. Madison (sendo James Madison parte
envolvida no mesmo), tendo ai sido concretizado o sistema de «freios e contrapesos» em que assenta a
Constituicdo americana — o Tribunal rejeitou o pedido por entender que havia contrariedade com a

Constituicdo. Foi alargado 0 mesmo entendimento a legislacdo estadual no caso Fletcher v. Peck.

Referir que esta fiscalizacdo da constitucionalidade cabe a todos o0s tribunais na decisdo de questdes que lhes
sejam submetidas: ¢ difusa e concreta; ¢ “condi¢do existencial” do sistema federal; eventualmente referir
diferengas, e suas razdes, para com o direito inglés; caracteristicas em contraste: caracter descentralizado e
inexisténcia de uma jurisdicdo especializada incumbida de proceder a esse controlo — auséncia de
entendimento rigido da separacdo de poderes, forca vinculativa dos precedentes judiciais, alto grau de
discricionariedade de que goza o Supremo na selecdo dos recursos que efetivamente julga: permite

concentragdo nas causas de maior relevo juridico e politico.

Outro caminho importante seria o de explorar a formacéo do Direito dos E.U.A., a convencéo constitucional
de Filadélfia e a importancia de Madison a equilibrar os entendimentos mais e menos federalistas, que

opunham Adams e Jefferson, entre outros.

Grupo 111

Escolha e responda, fundamentando sucintamente, a apenas uma das seguintes alineas (méaximo 15 linhas):

a) De que forma o BGB veio revolucionar o Direito aleméo e quais foram as principais discussdes que
antecederam a sua elaboragdo?

O BGB ¢ o Cddigo Civil alemao e, antes de ser feito, deu-se uma polémica acesa entre Savigny e Thibaut,
ambos Professores de Direito (o primeiro, em Heidelberga, o segundo em Berlim), na Alemanha, no séc. XIX.

would justify it. He conceived the need for a national convention, brought his blueprint to Philadelphia, and after an
intense struggle convinced the other delegates to adopt a version of it. If the Constitution was a new kind of governmental
physics, Madison was its Newton or its Einstein. Then Madison set out to convince the nation to ratify the constitution
he had brought forth. With Alexander Hamilton, he wrote and published the Federalist papers, the most systematic
arguments in its favor. He led the forces of ratification to victory over Patrick Henry in the pivotal Virginia convention.
He proposed and drafted the Bill of Rights to head off a potentially disastrous second convention.

This extraordinary set of accomplishments-over the course of only about five years-earned Madison the nickname "father
of the Constitution™ and established his place in U.S. history and the global history of constitutions and democracy. But
as it turned out, Madison had lived only the first of what would be three distinct, contrasting public lives».
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Este debate incidiu sobre a necessidade, ou ndo, da codificacdo, nomeadamente, da realizacdo de um Codigo
Civil para a Alemanha (S&o ilustrativos os titulos dos textos, ambos de 1814, em que se consubstanciou a
polémica: Uber die Notwendigkeit eines allgemeinen biirgerlichen Rechts fir Deutschland — Sobre a
necessidade de uma lei comum para a Alemanha, de Thibaut, e Vom Beruf unserer Zeit fiir Gezetzgebung und
Rechtswissenchaft — Da vocacgédo do nosso tempo para a legislacdo e a ciéncia do Direito, de Savigny).

Thibaut defendia a codificacdo e Savigny opunha-se: ndo tanto a ideia de codificacdo, mas a sua concretizacao
no imediato ou no curto prazo, tendo em conta a sua conce¢do do Direito como uma emanagio do “espirito
do povo” (para ele, a historicidade Direito, ou, em geral da cultura, teria sido posta em causa em Franga,
através do CC francés de 1804, que, diga-se — e tal ndo teria seria indiferente a posi¢do de Savigny — se
afigurava um codigo revolucionario, defensor do igualitarismo, contrastante com o conservadorismo de
Savigny e que, para mais, vigorava também em certos territorios germanicos). Na verdade, a ideia de
codificacdo triunfaria, mas apenas dezenas de anos depois da polémica. Note-se que, se a declaracdo de
unificacdo alema pelo Imperador Guilherme I (1871) foi um fator que contribuiu para a codificacdo, 0 BGB
desempenhou, por sua vez, um papel relevante na efetiva unificacdo da Alemanha.

b) Podemos dizer que o Direito inglés tem 0 mesmo grau de sistematizacéo e organizacdo de fontes de
Direito que os de outros ordenamentos juridicos estudados ao longo do semestre? Porqué?

O Direito inglés, sendo eminentemente de base jurisprudencial e assentando num conjunto de precedentes e
no “costume imemorial da Inglaterra” definitivamente ndo tem o mesmo grau de sistematizacdo que outros
Direitos, desde o antigo Direito romano até aos Direitos romano-germanicos que assentam muito em codigos
para organizar as suas fontes ou mesmo o Direito islamico que, sendo religioso, tem textos-base e uma
conceptualizagdo doutrinéria mais forte do que a que existe em Inglaterra.

E certo que ao longo dos Gltimos anos, especialmente enquanto o Reino Unido fez parte da Unido Europeia, a
lei escrita ganhou um peso maior naquele ordenamento juridico, mas, ainda assim, 0 método, o estilo e a forma
de chegar a solugdes para resolucao de litigios, nos tribunais, € muito diferente entre os ordenamentos de Civil
Law e Common Law, sendo os Ultimos muito mais avessos a elaboracdo de Manuais juridicos complexos e
desenvolvidos como os que conhecemos entre nds, designadamente em Portugal.

c) Quais as principais diferencas no funcionamento do Tribunal Constitucional portugués e no Supremo
Tribunal dos EUA? Em que medida o sistema de recrutamento ou o regime de acesso variam?

Nesta questdo seria essencial abordar, entre outros fatores, os seguintes:

e Os diferentes sistemas de recrutamento dos magistrados vigentes nos dois paises (muito mais
politizado o norte-americano do que o inglés e portugués);

e Os diversos regimes de controlo, por parte dos supremos tribunais, das decisfes proferidas pelas
instancias (sendo aquele que é levado a cabo pelo Supremo Tribunal dos Estados Unidos muito mais
limitado do que o efetuado em Inglaterra, em Portugal e, mais ainda, Franca);

e O divergente entendimento do stare decisis prevalecente nos diversos sistemas (resultante,
nomeadamente, da maior abertura dos tribunais norte-americanos ao overrruling de precedentes do
que em Inglaterra, e maior inovacao jurisprudencial do que em Portugal ou mesmo na Alemanha);

e As diferentes orientagdes que tém vingado em Portugal e nos Estados Unidos em matéria de
interpretacdo da lei;

e O distinto modo de relacionamento entre os poderes legislativo e judicidrio nos varios paises (sendo
a ideia inglesa de soberania do Parlamento fundamentalmente estranha ao Direito Constitucional dos
Estados Unidos, o qual se caracteriza antes pela instituicdo de um sistema de freios e contrapesos,
mais propenso a admitir a utilizacdo pelos tribunais policy reasons na fundamentacdo das suas
decisdes, em contraste com a separacdo de poderes francesa, alema e portuguesa.
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Ser& importante recordar que isto ndo significa que as decisdes dos Tribunais superiores (e respetivo Direito)
tenha menor relevancia social nos Estados Unidos, antes pelo contrario: a demonstra-lo esta a latitude com
que h& muito se admite além-Atlantico a judicial review dos atos normativos emanados do poder legislativo,
sem paralelo no sistema juridico inglés e se considera haver um “ativismo judiciario” nos EUA (v. Manual, p.
366). Os alunos deveriam também explicar o principio do stare decisis e a sua importancia na Familia juridica
de Common Law, resultante do diferente funcionamento dos tribunais, apontando as principais diferengas em
matéria de vinculacdo a precedentes.

Cotacdo: Grupo I — 9 valores (3 valores para cada aspeto) Grupo Il -5 valores Grupo 11 -5 valores
Sistematizagdo e dominio da lingua portuguesa — 1 valor Duracéo: 90 minutos

6/6



