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Considere o excerto transcrito abaixo.

“Tensdes recentes entre o legislativo e o judiciario, vividas no Brasil e na Argentina, tem
trazido para primeiro plano a acomodacao de diferentes principios quanto a legitimidade de
dizer o direito e a sua relacdo com o modelo de legitimidade politica que sustenta o Estado
democratico. Embora as questdes em debate sejam diferentes, em ambos 0s paises se tem
oposto a legitimidade democratica dos parlamentos a pretensdes do judiciario de manter uma

reserva de mecanismos de controle sobre a atividade normativa do legislativo.

Depois de 200 anos de alegada supremacia da lei - com a consequente remissdo da
jurisprudéncia (e da doutrina) para o papel de fontes apenas mediatas do direito -, eis que hoje
se assiste a uma submersdo do legislador como agente de regulacdo e se procede a
identificacdo de um leque muito mais vasto de polos de cria¢do ou concretizagdo do direito,
leque em que a jurisprudéncia (e, logo, os juizes) aparece num lugar de destaque. Isto pode
parecer paradoxal, em face da consolidacéo da legitimacdo democrética do Estado e da maior

proximidade do legislativo em relacdo a essa fonte de legitimidade. ”

Antonio Manuel Hespanha, “Terdo os juizes voltado ao centro do

direito?”, in Scientia Ivridica, Braga, T. 62, N.° 332, 2013, p. 225.
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A luz do que foi lecionado sobre o papel da jurisprudéncia enquanto fonte de direito,

pronuncie-se sobre diferencas entre 0os conceitos de desenvolvimento jurisprudencial e

ativismo judiciério, tracando, quanto a esta matéria, as principais diferencas entre a Familia

Juridica Romano Germanica e a Familia Juridica de Common Law.

Critérios de corregéo:

Familia Juridica Romano-Germanica

Identificacdo da jurisprudéncia como fonte mediata de Direito, com efeito meramente
persuasivo, referindo a este prop6sito a natureza dos Acérddos de Uniformizacdo e da
jurisprudéncia constante

Identificacdo dos casos em que a jurisprudéncia tem forca obrigatdria geral (Acordaos
do Tribunal Constitucional que declarem a inconstitucionalidade de qualquer norma e
Acordaos do Supremo Tribunal Administrativo que declarem a ilegalidade de normas
que violam disposic¢des genéricas de Direito Administrativo)

Identificacdo de um contraste com a lei, enquanto fonte imediata, em resultado da
legitimidade democratica dos orgdos legislativos

Referéncia ao conceito de “desenvolvimento jurisprudencial” (valoriza¢ao de resposta
que apresente exemplos demonstrativos da relevancia da jurisprudéncia para a
interpretacéo e integracao da lei)

Referéncia ao conceito de “ativismo judiciario” (valorizagao de resposta que apresente
exemplos demonstrativos), distinguindo-o do anterior

Identificacdo de uma tendéncia, por parte de alguns ordenamentos, de crescente
valorizagdo da jurisprudéncia enquanto fonte de direito (designadamente, os sistemas

mencionados no excerto)

Familia Juridica de Common Law

Identificacdo do papel fundamental da jurisprudéncia na Common Law, sendo muito
mais significativa do que nos paises pertencentes a outras tradi¢bes juridicas e
assumindo-se como a principal fonte de Direito

Identificagdo dos fundamentos da forga vinculativa dos precedentes judiciais: seguranga

juridica, igualdade e liberdade individual



Explicacdo do principio stare decisis: identificar as partes que compdem a decisao
judicial (factos; ratio decidendi; obiter dicta; decisdo) e recordar que todos os tribunais
devem obedecer as decises tomadas por tribunais superiores, na parte relativa a ratio
decidendi (“holdingof the case™), em casos que apresentem os mesmos factos relevantes
Distin¢&o entre a precedente obrigatdrio e precedente persuasivo

Identificacdo dos casos em que ndo se aplica o precedente: o papel do distinguish e a

possibilidade de revogacéo do precedente

Bibliografia: Dario Moura Vicente, “Direito Comparado”, Vol. I, 5.2 ed., pp. 171-177, 194-198,
287-292 e 342-345.

Grupo 11

Partindo do excerto abaixo, enuncie as principais func¢des da comparacéo juridica.

“Importa notar que a comparagdo juridica ndo serve apenas para detetar as solugoes comuns

aos Direitos nacionais (ou as melhores solugdes quando estes divirjam entre si), como supunha

a doutrina universalista do Direito Comparado no inicio do século XX”.

Dério Moura Vicente, “Direito Comparado”, Vol. I, 5.2

ed., Almedina, Coimbra, 2024, p. 30.

Critérios de correcdo

Distincao e enunciacdo das fungdes epistemoldgicas e das funcdes heuristicas do Direito
Comparado

Destacar o papel do Direito Comparado enquanto instrumento interpretativo e
mecanismo de desenvolvimento das solugfes adotadas nos direitos nacionais
(valorizagdo de resposta que apresente exemplos demonstrativos); o seu relevo na

coordenacdo dos sistemas juridicos nacionais, designadamente por intermedio do



Direito Internacional Publico; bem como o seu papel na identificacdo de principios
comuns aos varios ordenamentos juridicos

e A comparagdo juridica como um meio de harmonizacdo e unificacdo dos direitos
nacionais (valorizacdo de resposta com recurso a exemplos, designadamente, aos
Principios UNIDORIT), mas também de identificacdo dos limites da harmonizacéo e
unificacédo

e Distincdo entre comparacdo integradora e comparacdo contrastante (valorizacdo de
resposta que apresente uma tomada de posicdo fundamentada quanto as referidas

orientagdes)

Bibliografia: Dario Moura Vicente, “Direito Comparado”, Vol. I, 5.2 ed., Almedina, Coimbra,
2024, pp. 20-31.

Grupo 111

Escolha e responda, fundamentadamente, a apenas duas das seguintes questoes:

A. Critique 0 modelo de familia juridica para comparacdo de direitos, indicando as

principais razbes de oposi¢do por parte da doutrina.

B. Indique as caracteristicas fundamentais que podemos encontrar no sistema juridico

consagrado no Codigo de Manu.

C. Analise criticamente a autonomizacdo, dentro da Familia Juridica Romano-Germanica,
de uma familia de matriz francesa e de uma outra de matriz alema, apontando os

principais argumentos utilizados para sustentar esta divisao.

D. Indique as principais razdes de diferenciacéo entre Direito Publico e Direito Privado na
Familia Juridica Romano Germanica e explique o contraste com a Familia Juridica de

Common Law.



A.
Critérios de correcao

e Definicdo do conceito de familia juridica e referéncia ao conceito de “centro de
irradiacao”

o Identificacdo dos principais critérios de classificacéo: caracteristicas técnico-juridicas e
filiacdo cultural e ideoldgica

o Identificacdo das dificuldades deste modelo: impossibilidade de reconduzir as familias
juridicas identificadas todos os sistemas juridicos vigentes, marcada pela existéncia de
sistemas juridicos ou mistos (com recurso a exemplos); possibilidade de o mesmo
sistema se enquadrar em diferentes familias juridicas, dependendo do ramo do Direito
sob analise; existéncia de sistemas que ndo se enquadram em qualquer familia juridica

e |dentificacdo das virtualidades deste modelo do ponto de vista pedagogico

Nota: Sera valorizada a resposta em que o aluno tome uma posicdo fundamentada quanto ao

modelo sob anélise

Bibliografia: Dario Moura Vicente, “Direito Comparado”, Vol. I, 5.2 ed., Almedina, Coimbra,
2024, pp. 59-65

B.
Critérios de correcéo

e Enquadramento do Cddigo de Manu enquanto fonte de Direito, no Direito Hindu

e Explicagdo dos tracos essenciais deste sistema juridico

e Destaque da importancia do Cédigo de Manu como dharmasastra, dando preferéncia
aos deveres, sendo o conceito de direito quase desconhecido

e Referéncia a importancia de uma ordem sobrenatural transcendente

e ldentificacdo de um conteddo discriminatorio, fruto da divisdo em castas, com normas

e exigéncias diferenciadas



Referéncia ao ideal de vida mais exigente dos brdmanes, & inclusdo de sangdes para 0s

monarcas a previsao de sancGes sobrenaturais, a relevancia do karma e, por fim, a

admissibilidade do costume

Bibliografia: Dario Moura Vicente, “Direito Comparado”, Vol. I, 5.2 ed., Almedina, Coimbra,
2024, pp. 439-458

C.

Critérios de correcao

Identificacdo dos sistemas que integram a matriz francesa (Direitos francés, belga,
espanhol e o dos paises sul-americanos de lingua castelhana)

Identificacdo dos sistemas que integram a matriz germanica (Direitos alemé&o, suico e
austriaco)

Enquadramento do ordenamento juridico portugués na matriz germanica,
essencialmente, desde logo pelas proximidades entre 0 BGB e o Cddigo Civil de 1966
Identificagdo das principais diferengas entre as matrizes. Neste ponto, poderiam ser
desenvolvidas as disparidades entre 0 BGB e o Cadigo Civil Francés (por exemplo,
quanto ao recurso a clausulas gerais), eventuais diferencas ao nivel do primado da lei e
da importancia da doutrina e da jurisprudéncia enquanto fontes mediatas, bem como
eventuais diferengas ao nivel de ao sistema de recurso e ao sistema de fiscalizacéo de

constitucionalidade

Bibliografia: Dario Moura Vicente, “Direito Comparado”, Vol. I, 5.2 ed., Almedina, Coimbra,
2024, pp. 65 e 154 e ss.



D.
Critérios de correcao
Identificacdo das principais razdes de diferenciacao:

e Conceito de separacao de poderes decorrente da Revolucdo Francesa
e Tradicdo liberal do séc. XIX e escassa intervencao do Estado nas relacGes entre Privados
e Necessidade de protecdo dos direitos dos particulares perante a Administracao

e Crenca nas virtualidades da especializacdo dos juizes
Contraste com a Common Law:

e N4&o existe reparticdo de competéncias: mesmos 6rgéos jurisdicionais

e Menor desenvolvimento e intervengdo do Direito Puablico (preferéncia pela
autorregulacéo)

e Direitos e deveres iguais para o Estado e outros entes publicos

e Auséncia de uma ideia de separacdo de poderes como a que vingou na Familia Juridica

Romano-Germanica

Bibliografia: Dario Moura Vicente, “Direito Comparado”, Vol. |, 5.2 ed., Almedina, Coimbra,
2024, pp. 148-150, 246-249 e 298-308.

Cotacoes:
Grupo | — 10 valores
Grupo Il — 4 valores

Grupo 111 — 6 valores (3 valores para cada questao)

Duracéo: 90 minutos



