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Grelha de Correccéo
I

Antdnia, proprietaria de um par de brincos com diamantes, emprestou-os a Berta, sua
amiga de longa data, para que esta 0s usasse num jantar de gala, em Janeiro de 2016.

Em Fevereiro de 2016, Antonia liga a Berta para que esta lhe devolva os brincos.

Berta ndo atende propositadamente a chamada de Antonia.

Nesse mesmo més de Fevereiro de 2016, Antdnia desloca-se a casa de Berta.

Berta diz a Anténia que néo lhe ir4 devolver os brincos.

Desiludida com a amiga, Anténia nada faz.

Berta doa os brincos em causa a sua filha Carlota, em Dezembro de 2023.

Antdénia morre em Dezembro de 2024.

Dalia, unica herdeira de Anténia, verifica no inventario das joéias da mae, os brincos que
tinham sido emprestados a Berta e pretende reaver os mesmos, em Janeiro de 2025.
Carlota opbe-se e alega que os brincos séo seus e que nao os iria devolver a Dalia.

1. Ddlia podia intentar alguma ac¢éo contra Carlota para recuperar os brincos. Em caso
afirmativo, indique como o poderia fazer? (2 valores)

Dalia apenas poderia intentar uma acc¢éao real de reivindicacdo da propriedade — artigo
1311.°do CC.

A accao de restituicdo da posse nao seria possivel de intentar, por falta de legitimidade
e caducidade (1278.°, 1281.° e 1282.°, todos do CC),

2. Atendendo aos dados da hipétese, indique a quem é a proprietaria dos brincos e
fundamente a sua resposta. (6 valores)

Discutir os requisitos da usucapido do direito de propriedade atinente a coisa mével ndo
Sujeita a registo (artigos 1287.°2, 1288.°2, 1289.° e 1299.° do CC)

Indicar que Carlota apenas poderia usucapir o direito de propriedade se invocasse 0
regime da acessao da posse (artigo 1256.° do CC).

Antoénio, proprietario de uma moradia em Troéia, vendeu-a Bento, em janeiro de 2000, que
passa a residir no imével.

Bento néo regista o seu facto aquisitivo

Em marco de 2000, Bento constituiu um usufruto vitalicio a favor de Carlos, como forma de
liquidar uma divida de €100.000,00 que tinha para com este.

Carlos ndo regista o seu facto aquisitivo.

Em Janeiro de 2025, Carlos, que tinha estado emigrado na Suicga, regressa a Portugal e
pretende ir viver para a moradia de Troia.

Carlos verifica que Bento vive no imovel e pretende expulsa-lo.

Bento op0Oe-se, e diz ser o legitimo proprietario da moradia.



Quid juris? (6 valores)

Bento é proprietario do apartamento, desde janeiro de 2000, atendendo ao contrato de
compra e venda celebrado com Anténio (artigos 408.°, 879.° a), 1316.° e 1317.° a),
todos do CC).

O registo do facto aquisitivo ndo era obrigatério na data da compra e venda.

Bento tinha legitimidade para onerar o seu direito de propriedade com a constituicdo de
um usufruto (artigo 1305.° do CC).

Contudo, foi violado o principio do trato sucessivo (artigo 34.° do Cédigo do Registo
Predial).

Discutir o regime da extingdo do usufruto por ndo uso (artigos 298.2, n.° 3 e 1476.°, n.° 1,
alinea c, do CC) e indicar que este ndo opera de forma automatica.

Abel, proprietario de um centro comercial, mediante contrato oneroso, constitui um direito
real a favor do qual Benedita que Ihe permite construir um parque de estacionamento
subterraneo.

E convencionado que Benedita pagaria a Abel um valor anual de €10.000,00, durante 10
anos e que Benedita ndo poderia transmitir o seu direito real a terceiros.

Contudo, Benedita, que atravessava dificuldades econémicas, decide vender o seu direito
real a Carolina.

Abel prender opor-se ao negdcio judicialmente.

1. Qualifique o direito constituido a favor de Benedita e as disposi¢cdes convencionadas
entre as partes (4 valores).

Abel constituiu a favor de Benedita um direito de superficie para constru¢do de obra
no subsolo (1524.° e 1525.°, n.° 2 do CC)

O canone superficiario convencionado é valido (artigos 1530.° e 1531.° do CC).

A clausula de nao transmissibilidade do direito de superficie viola o principio da
tipicidade na vertente da modificacdo do contetdo injuntivo do tipo (artigos 1306.° e
1534.° do CC).

2. A pretensdo de Abel tem fundamento? (2 valores)

A venda do direito de superficie é licita, ndo tendo Abel forma de invalidar o negécio.
Abel poderia apenas intentar uma accdo de responsabilidade civil obrigacional
contra Benedita (artigo 798.° do CC), desde que demonstrasse a verificacdo dos
pressupostos da imputacdo, em particular, danos.



